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1. De uitvinding en last van Atlas

Cartografie is een goddelijke wetenschap. Tenminste, als je
uitgaat van een van de meest gebruikte woorden in de carto-
grafie, Atlas. De introductie van deze klassieke Griekse god
om een verzameling kaarten te beschrijven wordt meestal
toegeschreven aan de 16e-eeuwse kosmograaf, geograaf
en cartograaf Gerardus Mercator (1512-1594), geboren als
Gerard De Kremer in Rupelmonde, een dorp in Vlaanderen.
Mercators grootse plan was om alles wat in de hemel en op
aarde was geschapen in kaart te brengen. Hij koos de figuur
van Atlas voor zijn boek als een herinnering aan de Titaan
Atlas, die volgens hem de eerste astronoom en kosmograaf
was. Helaas was hij nooit in staat om het gehele werk af te
maken. Hij stierf in Duisburg in 1594. Zijn boek werd echter
postuum gepubliceerd door zijn zoon Rumold (1541-1599),
ook cartograaf, in 1595. Het omvatte een verhandeling over
de schepping van de wereld, een biografie van Mercator, en
107 kaarten van de wereld, waaronder enkele werken van
Rumold zelf. In dit boek met kaarten, getiteld Atlas sive
cosmographicae meditationes de fabrica mundi et fabricati
figura (vrij vertaald: Atlas of kosmografische overdenkingen
over de schepping van de wereld en de vorm van het
geschapene), werd Atlas afgebeeld op de titelpagina.

De rest is geschiedenis. Want Atlas werd de verkorte naam
voor een heel genre van (geografisch) werk. Een genre dat
wordt gekenmerkt door zijn grootse, bijna goddelijke
reikwijdte en de ambitie om de wereld in een verzameling
kaarten weer te geven. Naast het munten van de term Atlas
leeft Mercators erfenis voort in zijn cartografische projectie
om de wereld af te beelden. Hij presenteerde deze beroem-
de projectie, die later bekend kwam te staan als Mercator-
projectie, voor het eerst in zijn zeekaart van de wereld uit
1569, getiteld Nova et Aucta Orbis Terrae Descriptio ad Usum
Navigantium Emendate Accommodata (Nieuwe en meer
volledige voorstelling van de aardbol, aangepast voor gebruik
in de navigatie).
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In latere atlassen, standbeelden en afbeeldingen wordt
Atlas doorgaans afgebeeld als een oudere man met het
hemelgewelf op zijn schouders. Deze iconische houding gaat
terug op de mythe waarin oppergod Zeus de Titaan Atlas
strafte voor zijn opstand, waardoor Atlas voortaan het heel-
al moest torsen (Figuur 1).

Figuur 1: Atlas
Bron: alchetron.com/Farnese-Atlas

1 Ditessayis een vertaalde en bewerkte versie van de inleiding in mijn
boek Free the Map (2024).



Het succes van de Mercator-Atlas is deels te verklaren door
zijn politieke bruikbaarheid. Met de drang om te ‘ontdek-
ken'—wat in de praktijk meestal neerkwam op gewelddadige
kolonisatie en commerciéle uitbuiting van nieuwe werelden—
waren goede navigatiekaarten met nadruk op rechte zee-
routes noodzakelijk. De Atlas van Mercator voldeed precies
aan deze behoefte. Mercators projectie, passend bij de
goddelijke stijl van Atlas, bood een blik van bovenaf, die
moest helpen om de wereld te navigeren en te ‘ontdekken’.
De wereld werd voorgesteld als een plat vlak vol te ontdek-
ken - lees: te veroveren - territoria.

De forse vervormingen aan de boven- en onderranden van
Mercators kaart — waarbij Europa veel te groot en Afrika
veel te klein werd weergegeven — waren voor Mercator
waarschijnlijk van minder belang; de kaart was in de eerste
plaats bedoeld voor navigatie. Of hij de politieke impact
van deze vertekeningen inzag, is onzeker. Wat wel vaststaat,
is dat zijn projectie de imperiale aspiraties in de kaart
speelde: de Europese koloniale machten prijken immers
pontificaal in het midden in de Mercatorprojectie. Al lange
tijd zijn deze vertekeningen onderwerp van politieke
discussie. Zo pleitte de Afrikaanse Unie er onlangs nog voor
om eindelijk eens de werkelijke groottes van Europa en
Afrika in kaart te brengen.

Hoewel mensen ontbraken op Mercators wereldkaart, ston-
den er wél fantasierijke zeemonsters en andere wezens
afgebeeld. Zulke voorstellingen waren aan het einde van
de 16e eeuw heel gebruikelijk. Ze dienden niet alleen om de
kaart decoratiever en aantrekkelijker te maken, maar ook
als aanduiding van het onbekende en als mogelijke verkla-
ring voor het uitblijven van teruggekeerde schepen.

Ook de invloedrijke tijdgenoot van Mercator, Abraham
Ortelius, nam in zijn kaartenverzameling (die in 1570, één
jaar na de publicatie van Mercators wereldkaart verscheen)
veel fantasierijke wezens op. Zijn uitgave Theatrum Orbis
Terrarum (Theater van de Landen van de Wereld, 1570) wordt
algemeen beschouwd als de eerste moderne atlas en als
het begin van de Gouden Eeuw van de Nederlandse en
Vlaamse cartografie (ca. 1570-1670). Zoals bij veel kaarten
uit die tijd bevatte de titelpagina van Ortelius’ atlas een
afbeelding van de vier toen onderscheiden continenten:
Europa, Afrika, Amerika en Azié. Op dit ‘toneel’ van het wereld-
theater wordt Europa zonder omwegen neergezet als heer-
seres van de wereld. Ze verschijnt als een blanke koningin
op eentroon, onder een met druivenranken versierde per-
gola - symbool van het bloed van Christus - gekleed in
rijke gewaden en met een scepter en kruis in de hand. De
andere continenten vervullen slechts bijrollen en worden
voorgesteld op een wijze die wij vandaag de dag als proble-
matisch en discriminerend herkennen: Azi€ als een kleurrijk
uitgedoste vrouw met specerijen, Afrika als een halfnaakte,
donkergekleurde vrouw met zonnestralen rond haar hoofd
en Amerika wordt gerepresenteerd als een naakte en ge-
welddadige figuur, met pijlen en boog, die het hoofd van

een Europeaan vasthoudt, naast een buste van Magellanica,
het mythische continent waarvan men dacht dat het ten
zuiden van Zuid-Amerika lag.

De opmaak van deze titelpagina laat goed zien hoe carto-
grafie ondergeschikt werd gemaakt aan het dominante ko-
loniale paradigma van die tijd. Europa werd gezien als
superieur. En cartografie kreeg de taak zo nauwkeurig mo-
gelijk de grenzen en kenmerken van de commercieel gedre-
ven Europese ‘ontdekkingen’ weer te geven, ten koste van
de gebruiken, kennis en rechten van inheemse bevolkingen.
Door de eeuwen heen werd dit staatscentrische afbakenen,
meten en controleren van toegeéigende gebieden steeds
dominanter. De stereotyperende beeldtaal verdween daar-
bij grotendeels, mede door de positivistische wending in
de wetenschap in de 19e eeuw, waarin wereldse fenomenen
werden geabstraheerd en gegeneraliseerd tot zogenaamd
rationele en neutrale vormen. Met de komst van de com-
puter in de 20e eeuw werd deze ogenschijnlijk objectieve,
geometrische benadering alleen maar verder doorgevoerd.

Het resultaat was dat cartografie steeds minder werd gezien
als een fabricatie (zoals in de titel van Mercators Atlas) of
een theater (zoals in de titel van het werk van Ortelius), af-
geleid van reisverhalen en verbeelding, en steeds meer als
een exacte wetenschap. Daarmee was de cartografie —
die oorspronkelijk begon als een bewust figuratieve, sub-
jectieve weergave van de wereld, vergelijkbaar met een
schilderij — volledig verworden tot een ogenschijnlijk on-
bevooroordeelde, emotieloze en top-down representatie
van de wereld.

Het gevolg van deze positivistische en afstandelijke ma-
thematisering is dat mensen, dieren, huizen, dorpen en
steden op politieke kaarten in een standaardatlas zijn ver-
worden tot abstracte geometrieén. Steden en landen wor-
den veelal weergegeven als stippen, vierkanten en lijnen
op de kaart. Mensen worden doorgaans helemaal niet weer-
gegeven, laat staan andere wezens. Als mensen al op kaar-
ten verschijnen, is dat meestal in de vorm van staafjes,
cirkels en cijfers in het telraam van de staat, in statistieken,
en in het geval van migratie meestal als pijlen.

Tegenwoordig worden allegorieén op een kaart vaak met
milde spot bekeken of weggezet als uitingen van een oude
cartografie: naieve, onwetenschappelijke verbeeldingen
doordrenkt van koloniaal dédain — waarvan de moderne
politieke cartografie zich allang zou hebben bevrijd. Maar
het is een misvatting om de hedendaagse kaart als belan-
geloos of neutraal te zien. Misschien waren de klassieke
kaarten in zekere zin zelfs eerlijker over hun koloniale voor-
oordelen en aannames dan de huidige, omdat die laatste
hun vooringenomenheden verhullen achter een sluier van
schijnbaar objectieve wiskundige precisie. De moderne
kaart baseert zich immers nog altijd op de imperiale
Mercatorprojectie — of een variatie daarop —waarin landen
op het noordelijk halfrond sterk worden uitvergroot.
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Figuur 2: Dit is niet de wereld . Bron: Van Houtum, Free the Map, 2024

Nog fundamenteler echter is dat de moderne kaart on-
omwonden trouw blijft aan het koloniale script van Merca-
tors projectie: de wereld wordt standaard uitsluitend als
een verzameling staten afgebeeld, alsof er geen andere
vormen van ordening bestaan of alsof dit een vanzelfspre-
kende, neutrale weergave van de werkelijkheid zou zijn.

Deze neiging om te beginnen — en vaak ook te eindigen —
met de natiestaat als primaire analyse-eenheid voor het
begrijpen van sociale fenomenen, wordt door sociale weten-
schappers aangeduid als methodologisch nationalisme. In
geopolitieke studies spreekt men in vergelijkbare zin over
de ‘territorial trap’. Het levert een gestandaardiseerde voor-
stelling van de wereld op die je een Magritte-achtige surreéle
werkelijkheid zou kunnen noemen. In René Magrittes beroemde
afbeelding van de pijp (ceci n'est pas une pipe) wordt de
kijker uitgedaagd door het onderschrift dat het beeld geen
pijp zou zijn, terwijl het beeld duidelijk alle kenmerken van
een pijp heeft. Maar wat het beeld uiteraard niet heeft is een
werkelijkheid voorbij het beeld zelf: men kan de pijp immers
niet vasthouden of roken. Daarom is het beeld, hoewel het
een pijp voorstelt, geen pijp, maar slechts een surrealisme,
een simulatie van ons standaardidee van een pijp.

Hetzelfde geldt voor de standaardvoorstelling van staten
op een wereldkaart. Een kaart die een land afbeeldt als een
ruimte zonder mensen en omsloten door een dunne, on-
onderbroken lijn, kan dan wel claimen om objectief, neutraal
of nuttig de werkelijkheid te representeren en te commu-
niceren, maar het is natuurlijk niet de werkelijkheid zelf,
maar een surrealiteit. En wanneer het totaal van deze
afzonderlijke entiteiten in één beeld bijeen wordt gebracht,
en zelfs doorgaans wordt gepresenteerd als niet minder dan
‘The world map’, dan moeten we niet vergeten dat ook dat
dus slechts één van de vele mogelijke verbeeldingen is, een
visueel theater, een simulatie van de wereld. De wereldkaart
is niet de wereld: ceci n’est pas le monde (Figuur 2)
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2. Grenzen zijn geen lijnen

Het probleem is dus niet dat het afbeelden van staten op
een kaart betekenisloos zou zijn. Staten vormen onmisken-
baar een relevant onderdeel van de wereldorde. Maar een
kaart die uitsluitend staten toont en zichzelf presenteert als
‘De wereldkaart’ — zelfs vaak met nadruk op dat ene de —is
misleidend. Zo'n voorstelling biedt hooguit een gedeeltelijk
beeld van de wereld. Het idee dat er een ononderbroken
lijn rond elke staat te trekken valt, en dat de staat als
homogene eenheid, als container van mensen, kan worden
ingekleurd, mag voor de koloniale overheersers van toen
en de hedendaagse extreem-nationalisten een dogmatisch
ideaal zijn, maar het weerspiegelt geenszins de gelaagde
en alledaagse geografische werkelijkheid. Die werkelijkheid
wordt juist gevormd door talloze internationale vervlech-
tingen en invloeden die de wetten, cultuur, samenleving en
economie in een land mede maken en bepalen, én door de
veelheid aan vormen waarin grenzen zich manifesteren.
Daarom laat een land zich in werkelijkheid lang niet zo scherp
afbakenen als een kaart suggereert.

De hardnekkigheid van het nationaal sorteren van mensen,
waaraan staten-kaarten dus in belangrijke mate aan bij-
dragen, wordt bijvoorbeeld duidelijk wanneer iemand een
‘vreemdeling’ ontmoet — veelzeggend genoeg een afgelei-
de van het woord vreemd. Een van de eerste vragen bij een
kennismaking met een stranger, een étranger, een extranjero,
een buitenlander, een Ajnabi, een Auslander, een foreigner
of alien is vaak: waar kom je vandaan? Alsof we een denk-
beeldige standaardwereldkaart in ons hoofd meedragen,
die ons een geruststellende ordening belooft. Een ordening
die bedrieglijk is, want een land als antwoord zegt weinig
over wie iemand wil zijn, over wat diegene heeft ervaren, of
welke geschiedenis voor diegene belangrijk is. Vaak is de
vraag onschuldig bedoeld, een speelse opening, maar ze



kantelt gemakkelijk in stereotypering, zeker wanneer ze
herhaald wordt vanuit een veronderstelde incongruentie
tussen uiterlijk en land: Ja, maar waar kom je écht vandaan?
Binnen de huidige grens- en migratiepolitiek verliest deze
vraag naar herkomst bovendien haar onschuld volledig,
wanneer zij wordt ingezet als middel tot profilering, essen-
tialistische vaststelling of waardering van mensen.

3. En migranten zijn geen pijlen

Waar landen op kaarten standaard surrealistisch worden
aangegeven met ononderbroken, statische lijnen, worden
migranten in een standaardatlas veelal voorgesteld als
grote, vaak rode en rechte pijlen, zonder onderbrekingen,
wachttijden of omwegen die landen zouden omsingelen of
bestormen, alsof het om een dreigende militaire invasie
gaat. Een voorbeeld is de Frontex kaart van 2015 die de
migratie van ongedocumenteerde migranten naar de EU
verbeeldt (Figuur 3) (zie Van Houtum and Bueno Lacy, 2019).

Dergelijke invasiekaarten visualiseren migratie als een on-
natuurlijke, vreemde en bedreigende kracht die de natiestaat
ondermijnt. Bewegingen van individuele mensen worden
geclusterd in veel te groot afgebeelde, abstracte, invasieve
vectoren. Sommige pijlen zijn groter getekend dan volledige
landen - een onwetenschappelijke en propagandistische
overdrijving. De pijlen lijken bovendien overal vandaan te
komen maar bewegen uitsluitend richting Europa, dat daar-
bij wordt omcirkeld alsof het gaat om een militaire aanval.
Alsof er geen emigratie bestaat, en alsof er geen andere
vormen van mobiliteit zijn. Ook de kleurkeuze spreekt boek-
delen: rood - de kleur van gevaar - tegenover een onschul-
dig, babyblauw Europa. In werkelijkheid gaat het om mensen
die juist vluchten voor geweld of als (arbeids)migrant hun
omstandigheden proberen te verbeteren. De sociale, poli-

Nationalitieg

tieke en persoonlijke context van (noodgedwongen) migra-
tie wordt niet alleen genegeerd, maar systematisch uitgewist.
EU-visa-grenzen die op afkomst discrimineren, de conflic-
ten en ongelijkheden waarvoor de EU zelf medeverantwoor-
delijk is en die migratie en vluchten aanwakkeren, evenals
de talloze obstakels en gevaren die migranten onderweg
ondervinden - vaak doelbewust door staten opgeworpen -
verdwijnen volledig van de kaart. Door migratie op deze ma-
nier te visualiseren, wordt angst en wantrouwen tegenover
migranten niet alleen gevoed, maar zelfs genormaliseerd.
Zulke kaarten zijn geen onschuldige representaties, maar
dragen actief bij aan de reproductie van ongelijkheid, discri-
minatie en gewelddadige exclusie.

4. Cartopolitiek

Een kaart is altijd een propositie: een perspectief, vorm-
gegeven door een kaartmaker met een specifiek doel. On-
vermijdelijk gaat dit gepaard met het selectief ordenen en
projecteren van de werkelijkheid. In de woorden van
cartograaf Mark Monmonier, auteur van How to Lie with
Maps (1991/2018): “Not only is it easy to lie with maps, it's
essential. To portray meaningful relationships for a complex,
three-dimensional world on a flat sheet of paper or avideo
screen, a map must distort reality. [...] To avoid hiding cri-
tical information in a fog of detail, the map must offer a
selective, incomplete view of reality. There's no escape from
the cartographic paradox: to present a useful and truthful
picture, an accurate map must tell white lies.” Of zoals car-
tograaf Philippe Rekacewicz (2021) het formuleerde: “Our
maps ‘create’ a world more than they ‘depict’ it.” Met ande-
re woorden: elke kaart is wat genoemd kan worden, carto-
politiek, een moreel geladen, performatieve en
pedagogische visuele voorstelling van hoe de wereld te
begrijpen.

Main nationalities

of illegal border-crossers, April-june zo1s
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Figuur 3: De invasie-cartografie
van migratie
Bron: Frontex, 2015
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Als gebruikers van kaarten weten we dat de politieke wereld-
kaart een vereenvoudigd beeld is van een dynamische en
multidimensionale werkelijkheid. Omdat we weten dat het
een model is, koesteren we de illusie dat de macht van
kaarten niet zo groot zal zijn. Maar dat is een misvatting.
Het script van de wereldkaart is hegemonisch, het wordt
als standaard gebruikt in onderwijs, handel, media en po-
litiek. Door de wereld stelselmatig te representeren als een
verzameling van staten, planten kaarten een bepaalde wer-
kelijkheid in de hoofden van mensen — met grote gevolgen.
Want het louter tonen van grenslijnen en gekleurde containers
van staten, alsof de wereld een schaakbord is, roept —
zelfs wanneer de intenties onschuldig lijken — een strijd
om territorium op en versterkt die. En waar lijnen, containers
en pijlen domineren, raken mensen en hun verschillen, hun
contextuele identiteiten, interacties en verbindingen on-
zichtbaar en platgeslagen.

Wat misschien wel het meest problematisch is aan de stan-
daard wereldkaart in een atlas, is dus niet eens zozeer haar
beperkte of scheve representatie van de geografische wer-
kelijkheid. Dat kenmerkt elke kaart. Maar wat werkelijk ver-
ontrustend is, is dat de reductionistische, staatscentrische
representatie van de wereld nauwelijks ter discussie wordt
gesteld. Zelden wordt benadrukt dat het slechts één van de
vele mogelijke voorstellingen van de wereld is, en in media,
handel, politiek en onderwijs circuleren vrijwel geen alter-
natieve politieke wereldkaarten. Zo verandert de ‘leugen’
in een vanzelfsprekende waarheid.

5. Free the map!

Eeuwen na de introductie van de Atlas door Mercator is de
wereld cartografisch nog steeds gevangen in staatshokjes:
een pseudo-neutrale voorstelling die nog steeds grotendeels
dienstbaar is aan nationalistische geopolitiek en commer-
ciéle belangen. Cartografie begon natuurlijk niet met de At-
las — mapping is zo oud als de mensheid zelf —maar de Atlas,
gemaakt voor koloniale navigatie, zette de staatscentrische
machtsblik definitief op de kaart. Sindsdien is er weinig ver-
anderd; staten en handel bepalen feitelijk nog steeds geza-
menlijk hoe de wereldkaart eruitziet. Het standaardscript
van de kaart blijft in essentie gebaseerd op de koloniale
indeling van staatsterritoria: wie regeert waar.

Vanwege het alomtegenwoordige gebruik in media, weten-
schap, politiek en onderwijs is de impact van dit specifieke
wereldbeeld nauwelijks te overschatten. Het herhaaldelijk
toepassen van dit ene script heeft geleid tot wat geograaf
en grenswetenschapper Boggs een cartohypnose noemt: de
kaart, bewust ontworpen als kunstmatig model van de wer-
kelijkheid, wordt zo sterk geinternaliseerd dat men haar als
dé werkelijkheid gaat beschouwen. Deze internalisering van
een gefabriceerde wereld, dit theatrale model, wordt
bovendien versterkt door de toegenomen wiskundige pre-
cisie en wetenschappelijke complexiteit, die de atlas een
aura van objectiviteit en neutraliteit hebben verleend.
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In mijn boek Free the Map (2024) neem ik stelling tegen het
hardnekkige gebruik van dit partiéle cartografische verhaal
van de wereld. Staten zijn in onze wereld niet afwezig of
irrelevant. Maar te veronderstellen dat de indeling van men-
sen in vaste, homogene containers een waar, neutraal of
zelfs het enige cartografische verhaal van de wereld vormt,
is een valkuil: het beperkt ons wereldbeeld en omsluit het
in nationalistische en kortzichtige kaders.

Voortbouwend op de veelbelovende recente ontwikkelingen
in radical cartography en critical art, is mijn boek een oproep
om de hegemonie van het staatscentrische script voor
wereldrepresentatie te doorbreken. Het pleit voor méér,
andere en bewust subjectieve kaarten, die elkaar aanvullen
in het visualiseren van (post)humane geografieén en de
alledaagse, veelzijdige en dynamische aard van de werke-
lijkheid weerspiegelen. Net zoals de geografie zich heeft
weten los te maken van de excessen van de (koloniale)
tekentafelpolitiek van de staatsgeografie en zich heeft verzet
tegen de knechting door commerciéle belangen, wachten
we op de doorbraak van een radicale cartografie in onder-
wijs, media en uiteindelijk ook de politiek. Een cartografie
die de ketenen van de beklemmende containers van de
wereldkaart openbreekt.

We hebben dringend behoefte aan kaarten die recht doen
aan de complexe, chaotische en rommelige relationele wer-
kelijkheid van onze alledaagse (post)humane wereld. Dat
betekent kaarten die niet alleen staatsmachten tonen, maar
ook de andere krachten die de wereld beinvloeden, evenals
de uitgesloten of gemarginaliseerde mensen en de ecolo-
gische kwetsbaarheden die door juist die machten worden
geraakt.

En we hebben kaarten nodig die in plaats van het enkel
tonen van gefixeerde scheidslijnen en separaties tussen
afzonderlijke bevolkingen, ook de affiliaties en assemblages
zichtbaar maken die mensen met elkaar verbinden. Kaarten
die de dynamiek, ritmes en bewegingen van mensen in de
ruimte laten zien, en niet slechts statische territoria, sta-
tische populaties en statische identiteiten. Kaarten die oog
hebben voor de constante beweging van mensen, hun
routinematige en niet-routinematige verplaatsingen, inter-
acties, connecties, zigzagroutes, omzwervingen en trajecten.
Kaarten die voorbijgaan aan de nativistische blik op de
wereld die mensen essentialiseert op basis van hun ge-
boorteplaats, en die in plaats daarvan laten zien dat mensen
niet enkel immobiel zouden zijn, maar juist ook mobiele,
relationele wezens.

En we hebben kaarten nodig die ophouden te doen alsof
cartografie een waardevrije, objectieve activiteit is die de
wereld toont zoals zij werkelijk is. Het selecteren, interpre-
teren, schalen, categoriseren en vereenvoudigen van data,
het gebruik van kleuren, labels, iconen en symbolen, en de
uiteindelijke projectie van dit alles brengen onvermijdelijk
contextuele en waarde-beladen beslissingen met zich mee.



Uit eerlijkheid en openheid zou een kaart, net als elke tekst
of elk verhaal over de wereld, daarom een auteur moeten
hebben. Politieke, commerciéle en persoonlijke belangen,
inzet en perspectieven mogen niet langer verborgen blijven
onder de sluier van geometrische standaardisatie; juist
openheid over de selectieve en waarde-beladen blik die de
kaartmaker wil representeren en overbrengen, is nood-
zakelijk. Het erkennen van de subjectiviteit en de inheren-
te onvolledigheid van de kaart is daarom geen fout of
tekortkoming; het is juist een kans, omdat het de deur opent
voor maatschappelijke participatie, samenwerking, correc-
ties en voortdurende verrijkingen.

In het algemeen worden alternatieve representaties van de
wereld nog steeds afgedaan als ‘slechts’ kunst of creatief,
maar niet als politiek relevant. Dat is een misvatting. Alle
kaarten zijn immers een vorm van kunst, in die zin dat ze
inherent selectieve fabricaties van een wereldbeeld zijn
voor een bepaald doel. Het serieus nemen van het pleidooi
om cartografie te bevrijden betekent dat academici, kunste-
naars, ontwerpers en activisten hun krachten kunnen bun-
delen om een betekenisvolle en broodnodige
gehumaniseerde benadering van cartografie te verdiepen
en uit te breiden, als input voor onderwijs, media en politiek.
Zo kan gezamenlijk gewerkt worden aan wat men een nieu-
we, relationele c/artografie zou kunnen noemen.

Figuur 4: Hermes
Bron: Van Houtum, Free the Map, 2024

6. Van Atlas naar Hermes

Na eeuwenlang het pad van Mercators Atlas te hebben ge-
volgd en deze steeds verder uit te diepen, te digitaliseren
en te verfijnen —tot het een cartohypnotisch machtsapparaat
werd — is het tijd voor een c/artografische doorbraak. En
met een knipoog naar collega-cartograaf Mercator, die de
god Atlas introduceerde en de fundamenten legde voor
onze staatscentrische blik, rijst de vraag: is het niet tijd
voor een andere god als opvolger, om de geknechte Atlas te
bevrijden van de zware last die hij heeft moeten dragen door
in zijn eentje de wereld te vertegenwoordigen? Wie kan ons
daarbij beter bijstaan dan Hermes, de lichtvoetige kleinzoon
van de overbelaste Atlas, boodschapper tussen werelden en
symbool van beweging en transformatie (Figuur 4)?

De god Hermes is genoemd naar de Hermae, de pilaren in
liminale ruimtes die als markeringen reizigers hielpen hun
weg te vinden. Hermes werd gezien als goddelijke reisleider
en boodschapper, de god van oversteek, transacties, inter-
acties en communicatie. Hij is uitgegroeid tot een symbool
van het ‘tussen’, het ‘inter’ en het ‘trans’. Hermes laat zich
niet vangen door monolithische waarheden, maar beweegt
zich soepel tussen ruimtes, werkelijkheden, (il)legaliteiten
en sterfelijke én goddelijke werelden, waarbij hij drempels
lichtvoetig overschrijdt — bijna dansend. De figuur van Her-
mes symboliseert daarmee dat grenzen tussen mensen niet
louter vormen van verschil of fortificatie zijn, maar ook
bronnen van overgang en verbinding: structuren die ver-
enigen en samenbrengen, voorbij de dichotomie van hier
versus niet-hier en wij versus niet-wij. Daarom: bevrijd de
kaart, en bevrijd Atlas van zijn last.

Opa Atlas zou trots zijn op zijn kleinzoon.
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2026 is voor VLA een jaartje met een Rroontje!

Om dat te vieren, nodigen we je uit op drie onvergetelijke georeizen.
Drie verschillende bestemmingen met elk een uniek geografisch verhaal.
Lees er alles over op VLA-geo.be

Zuid-India - 4 t/m 17 april

Een fascinerende rondreis waar de rijke socio-culturele diversiteit
zich ontvouwt in zorgvuldig opgebouwde, geografisch georiénteerde
programmadelen.

Berlijn — 4 t/m 8 juli

Een intense geocitytrip naar een stad die zichzelf steeds opnieuw
uitvindt. Ontdek de voortdurende stedelijkRe transformatie en ontrafel de
complexe historische lagen die het stadsbeeld Rleuren.

I/sland - 4 t/m 13 augustus

Een avontuurlijkRe rondreis door een magistraal landschap,
met als absoluut hoogtepunt: de zeldzame ervaring van een totale
zonsverduistering.



